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RENAUD BARBERAS: DE L’ETRE DU PHENOMENE. Sur I’ ontologie de Merlau-
Ponty Ed. Jérébme Millon, 2001 ( 12 ed. 1991)

Por Pelayo Pérez

Aungue brevemente, como corresponde a una noticia de libros mas que a una
resefia, queremos dar a conocer en esta seccion €l importante ensayo acerca de la
filosofia de Merlau-Ponty Ilevado a cabo por uno de sus estudiosos mas reconocidos:
Renaud Barberas. Este profesor de filosofia en la Universidad “Blaise Pascal” de
Clermont-Ferrand, ya ha dedicado anteriores estudios a la fenomenologia, y a Maurice
Merlau-Ponty en particular, pero en esta obra que comentamos sus andlisis alcanzan

una madurez envidiable y extremadamente fértil.

Adelantemos que, en realidad, € ensayo en cuestion, como indica € titulo de la
obra y resalta € subtitulo, intenta abordar una cuestion truncada por la muerte
accidental y subita del filésofo francés. Se trata de su ontologia. A lo largo de las casi
cuatrocientas péginas de riguroso andlisis, Barberas somete e Ultimo e incompleto
texto de Merlau-Ponty, Le visible et I'invisiblg( Gallimard, 1964), del cual solo hay
constancia de que hubiera redactado ciento cincuenta péginas, a una critica que lo
enfrenta con el primer Merlau-Ponty: el autor de la Fenomenologia de la Percepcidn (
1945) y de La structure du comportement (1972, pero de la misma época que la
anterior.) Es decir, Barberas nos mostrara detalladamente € giro, que ya desde L’ oell et
I’ esprit (1964), el propio Merlau-Ponty habia iniciado, incluso con anterioridad a su
distanciamiento de Sartre, y tras el cual somete sus propias investigaciones a una
tensiéon que creyo resolver en esa Ultima etapa ya citada 'y que imposibilitara la muerte

prematura.

Este libro que comentamos resulta exhaustivo y necesario a respecto, pues deja
ver claramente la articulacion critica y ontolégica que, con los conceptos de carne,
guiasmo o dimensionalidad destacadamente, intentd |levar a cabo Merlau-Ponty frente a
sus propias insuficiencias, las que descubre tras las investigaciones sobre la percepcion
y las que, consecuentemente, cree ver en los demas, destacadamente en Husserl y en
Heidegger, pero también en quien hasta entonces era su amigo, Jean Paul Sartre.
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Este giro ontolégico que, a diferencia de Heidegger, pretende no escindir “el
ser y lo ente”, le lleva a propugnar una suerte de intra-ontologia, que sera mas hien
Renaud Barberas quien explicite y extraiga de las notas de trabajo de esa Ultima e
incompleta obra merlaupontiana ya mentada. Intra-ontologia mediante la cual el propio
fenomendlogo francés creia haber encontrado la posibilidad de un cumplimiento
necesario de la fenomenologia husserliana. “La ambicion de esta ontologia, como nos
sefiala Barberas, eralade asumir, y sobrepasar, la“diplopid’ de la ontologia occidental
desde Descartes, y la tensién entre el reconocimiento de un “orden bruto” de la
existencia, irreductible a la tematizacion de la ciencia, y la necesidad de fundar el
conocimiento y la objetividad.”. Una tal empresa exigia un cambio radical, e cua
pasaria en principio por la denuncia del “positivismo” ontolégico en acto, en la
reivindicacion realista del hecho, en la posicion intelectualista del eidos, como en la

tentativa de sobrepasar dial écticamente su oposicién.

El regreso hasta un logos originario se enraiza en e suelo fenomenol dgico
ultimo, que las nociones de “carne y dimensionalidad”, ya citadas, tratan de tematizar.
Estas permitirian pensar una unidad y una significacion del mundo que no
comprometen su ‘profundidad’ originaria, expresion que no esta ordenada por la
positividad de un eidos o de un telos, asi como una fenomenalizacién que excede por

todas partes | os fendmenos que despliega.

Hemos resumido las conclusiones a las que llega Renaud Barberas en este
intenso ensayo y que pretende mostrarnos ni mas ni menos que e lugar de esta
ontologia merlaupontiana, €l cua estaria més alla de Husserl y de Heidegger. Y como
se puede deducir, no sbélo la empresa truncada de Merlau-Ponty era ingente, sino que
esta titAnica reconstruccion de la fenomenologia, comenzando por sus propios
planteamientos iniciales, le ha exigido a Barberas estar a la altura de esa tensién y de
ese intento, lo cua consigue a nuestro entender, |o que hace del ensayo que comentamos
una verdadera obra digna de estudio y consideracion y que, sin duda, nos exigira como

|ectores un esfuerzo consecuente.
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Nos encontramos pues con uno de esos libros necesarios, y e€llo no sélo por lo

gue tiene de rigor, exhaustividad y riqueza en si mismo, Sino por cuanto a nosotros,

vinculados a materialismo filosofico, este ensayo sobre la ‘ ontologia de Merlau-Ponty’,
nos descubre y nos permite: ni mas ni menos que encontrar uno de los vinculos del

materialismo filosdfico con este método y esta problemeticidad que conocemos como
fenomenologia, pero de tal forma que es en este intento del filésofo francés, de sus
relaciones con Husserl y Heidegger, con € positivismo y la ciencia, con Sartre y €

hegelianismo, etc., donde comprobamos que el materialismo filosdfico cobra esafigura
cumplida que Maurice Merlau-Ponty solo pudo apuntar, iniciar y bosquejar, aungue eso
si genialmente. Nos referimos a la dialectizacion que si [levo a cabo Gustavo Bueno en
su filosofia y que tan enraizada se nos muestra en esta inagotable corriente del
pensamiento europeo del siglo XX. En este sentido, tenemos mas de un motivo, asi

pues, para congratularnos con este ensayo de Renaud Barberas.
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